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RESUMO

O presente artigo relata o trabalho de investigacdo sobre a gestdo dos residuos solidos urbanos
(RSU) nos municipios pertencentes a Regido das Missdes do Estado do Rio Grande do Sul. Os
municipios foram averiguados quanto as suas acdes de segregacdo e destino das diferentes
classes de residuos, quanto aos Planos de Saneamento Basico e Plano de Gerenciamento de
Residuos Sdlidos e, quanto a divulgacdo para a populacdo sobre a segregagédo dos residuos
conforme o procedimento adotado pelo municipio. Os responsaveis pela gestdo dos RSU em cada
municipio foram contatados através de telefonemas, e-mails e visitas presenciais. A coleta de
informacg0es foi feita através do envio de um questionario contendo 16 perguntas. Posteriormente,
as respostas obtidas foram agrupadas em categorias e fez-se o célculo das porcentagens obtidas.
Como resultado, 33% dos municipios que responderam ao questionario ndo possuem coleta
seletiva, ndo fazem a segregacado dos residuos solidos secos e 0os encaminham para aterro, o que
é considerado inapropriado por diversas razdes. Nenhum municipio realiza segregacéo e destino
do residuo organico. No entanto, foram identificadas a¢des significativas de segregacgédo e destino
sendo implementadas para o 6leo de cozinha usado e o vidro. Alguns gestores desconhecem a
existéncia dos planos em seus municipios, mesmo que eles existam, o que entende-se como
descomprometimento com a funcao desempenhada. Porém, destaca-se a existéncia de casos de
sucesso, inclusive em municipios pequenos, provando que a gestdo adequada a legislacdo é
possivel, proporcionando beneficios econdmicos e socioambientais.
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SOLID WASTE MANAGEMENT IN THE 26 CITIES FROM THE MISSION
REGION IN THE STATE OF RIO GRANDE DO SUL: SUCCESS CASES,
NEGLIGENCES AND ADEQUACY OPPORTUNITIES

ABSTRACT

This article reports the investigation work on the situation of urban solid waste (USW) management
in the cities belonging to the Mission Region of the State of Rio Grande do Sul. The cities were
investigated about their segregation and destination actions to the different classes of waste, about
the Basic Sanitation Plan and Solid Waste Management Plan, and the disclosure of information for
the population, about the correct segregation procedure. The managers of USW in each city were
contacted through phone calls, emails and personal visits. The acquisition of information was done
through a questionnaire containing 16 questions. In sequence, the responses were grouped into
categories and percentages of each were calculated. As a result, 33% of the cities that answered to
the questionnaire do not use selective collection, do not segregate recyclable waste and send it all
to landfill, which is considered inappropriate for several reasons. No city performs segregation and
composting of organic waste. However, was identified the implementation of important actions about
segregation and destination of the used cooking oil and glass. Some managers do not know about
both Plans, even though they exist, which can be understood as uncommited with its role in public
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service. Meanwhile, it was observed cases of success, even in small cities, which proves that an
adequate management is attainable, providing economic and socio-environmental benefits.
Keywords: segregation; destination; plan.

1. INTRODUCAO

Conforme instituido na Constituicdo Federal do Brasil de 1988, em seus artigos 21 e 23, o Poder
Publico deve estabelecer o saneamento basico e promover melhorias das suas devidas condi¢des
(BRASIL, 1988). Com a instituicdo da Lei 11.445/2007, ficou estabelecido que os titulares dos
servicos publicos de saneamento devem elaborar o Plano de Saneamento Basico, o qual deve
abranger: abastecimento de &gua potavel, esgotamento sanitério, limpeza urbana e manejo de
residuos sélidos, manejo de aguas pluviais, além de acdes de melhoria da salubridade ambiental
para populacdes de baixa renda (BRASIL, 2007).

No ano de 2010, foi instituida a Lei Federal N°12.305/2010, que trata da Politica Nacional dos
Residuos Sélidos (PNRS). Considerada grande marco regulatério brasileiro por estabelecer novas
e importantes diretrizes, a PNRS recomenda a adogéo das seguintes acdes de gestédo dos residuos,
por ordem de prioridade: ndo geracao, reducgdo, reutilizagdo, reciclagem, tratamento e disposicao
final ambiental adequada. A referida lei ainda estabelece que, a elaboracédo de um Plano de Gestdo
Integrada de Residuos Sélidos (PGIRS) é condigéo para que estados e municipios tenham acesso
a recursos da Unido, destinados a empreendimentos e servicos relacionados a limpeza e ao manejo
de residuos sdlidos (BRASIL, 2010b).

Segundo o art. 06 da Lei N° 12.305/2010, sao alguns principios da PNRS: a prevencao e precaucao;
o reconhecimento do residuo solido reutilizavel e reciclavel como um bem econdmico e de valor
social, gerador de trabalho e renda e promotor de cidadania; a cooperagcdo entre as diferentes
esferas do poder publico; e o desenvolvimento sustentavel.

O conjunto de instrumentos da PNRS, conforme art. 08, inclui dentre outros: a coleta seletiva; o
fomento a criagdo e avango de cooperativas ou associacdes de catadores de materiais reutilizaveis
e reciclaveis; a educacao ambiental; a pesquisa cientifica e tecnoldgica e os sistemas de logistica
reversa e o Sistema Nacional de Informacdes sobre a Gestdo dos Residuos Sélidos (SINIR).

Com o advento da PNRS, houve a necessidade da publicagdo do Decreto 7.404/2010, com o
objetivo de regulamentar a 12.305, além de dar outras providéncias. O decreto em questédo
determina que, o sistema de coleta seletiva sera implantado pelo titular do servico publico de
limpeza urbana e manejo de residuos e devera estabelecer, no minimo, a separacéo de residuos
secos e umidos e, progressivamente, ser estendido a separacdo dos residuos secos em suas
parcelas especificas, segundo metas dos respectivos planos (BRASIL, 2010a).

O Estado do Rio Grande do Sul (RS) elaborou no ano de 2014 o seu Plano Estadual de Residuos
Solidos (PERS-RS) com vigéncia indeterminada e perspectiva de 20 anos de atuacdo. O plano
apresenta a situacdo da gestdo nos municipios gauchos, assim como propostas de regionalizacéo
e arranjos intermunicipais, diretrizes e estratégias de gestao dos Residuos Soélidos Urbanos (RSU).
Segundo consta no PERS-RS de 2014 cerca de 45% dos municipios gauchos possui alguma
iniciativa de coleta seletiva dos residuos secos. O processo gaucho de triagem de RSU é realizado
em 54% das mesorregides, 31% ndo segregam e 15% dos municipios ndo apresentam informacao.
Esse processo é realizado principalmente em associa¢des ou cooperativas, em instalacdes cedidas
pelo municipio ou préprias. Normalmente sem o acompanhamento do poder publico municipal, cada
associacdo ou cooperativa é responsavel pela comercializacdo do seu material, e em alguns casos
€ comercializado em redes de cooperativas (RIO GRANDE DO SUL, 2014).

A producao diaria de RSU do Brasil, registrada no ano de 2018, foi de 1,04 kg/habitante/dia, o que
equivale a 216,6 mil toneladas de residuos produzidos em um dia. A regido Sul no entanto, teve
uma producdo média de residuos ligeiramente inferior, de 0,76 kg/habitante/dia, resultando em
22.586 toneladas de RSU produzidos por dia entre os estados da regido (ABRELPE, 2019).

A Regiado das Missdes encontra-se localizada a Noroeste do Estado do RS e é atualmente composta
por 26 municipios, os quais fazem parte da Associacdo dos Municipios das Misses (AMM).
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Segundo a pagina da internet da Associacao, a AMM é “uma entidade voltada para o crescente
desenvolvimento econdmico e social, desta area sul rio-grandense”. Observa-se do interesse
estabelecido pela Associacdo, que o mesmo respalda-se no desenvolvimento econdmico e social,
desconsiderando a base que d& fundamentacao e sustentabilidade aos eixos econémico e social,
gue € o meio ambiente. De nada adianta promover desenvolvimento econémico e social, sem a
preservacdo dos recursos naturais dos quais ambos se fomentam. Pode-se inferir portanto, que a
politica adotada pela Associagdo ndo da a devida importancia ou, o que é mais provavel,
desconhece o conceito de desenvolvimento sustentavel (NETO, et al, 2009).

O tratamento e destinacdo dos RSU é servico de utilidade com potencial de poluicéo e utilizacdo
dos recursos naturais de grau médio, conforme a Lei Federal 6.938/1981 (BRASIL, 1981). A gestédo
de RSU é indispensavel para promogédo do desenvolvimento sustentadvel de uma nacgédo, quanto a
avaliacdo e melhoria do eixo de manejo dos residuos sélidos, dentro do saneamento basico.

Um estudo de verificacdo da situacdo da gestdo dos RSU permite a constatacédo da eficacia das
acOes publicas implementadas até entdo, como as leis e decretos, além de fornecer informagdes
gue déo subsidio a implementagéo de outras medidas ou de alterages naquelas ja adotadas.

2. OBJETIVO
Investigar e diagnosticar a situacéo atual da gestéo dos residuos soélidos urbanos nos 26 municipios
gue compdem a Regido das Missdes do Estado do Rio Grande do Sul.

3. METODOLOGIA

Para delimitar quais municipios fariam parte do presente estudo sobre a Regido das Missbes, foi
realizada uma consulta na pagina da internet da Associagcédo dos Municipios das Missfes, onde ha
uma relacdo dos municipios que aderiram a associagao, e portanto, estes foram considerados como
pertencentes a regiéo.

Ao todo, 26 municipios integram a regido, os quais séo: Bossoroca, Caibaté, Cerro Largo, Dezesseis
de Novembro, Entre-ljuis, Eugénio de Castro, Garruchos, Girua, Guarani das Missfes, Mato
Queimado, Pirapd, Porto Xavier, Rolador, Roque Gonzales, Salvador das Missdes, Santo Angelo,
Santo Antdnio das Missdes, Sao Borja, Sao Luiz Gonzaga, S&o Miguel das Missbes, Sdo Nicolau,
Sao Paulo das Miss6es, Sao Pedro do Butia, Sete de Setembro, Ubiretama e Vitoria das Missoes.
A Figura 1 apresenta o0 mapa mostrando a disposicdo dos 26 municipios na regiao.

Para cumprir o objetivo proposto, definiu-se que a pesquisa seria realizada através da aplicacdo de
um questionario aos gestores dos 26 municipios, contendo 16 perguntas abertas. Apos aplicagédo
do questionario, fez -se uma andlise das respostas obtidas para cada pergunta, sendo entao
categorizadas e contabilizadas. Além disso, as respostas foram analisadas e dentro dessas,
procurou-se identificar a existéncia de casos de sucesso ou casos de negligéncia, em relagédo as
legislacdes vigentes. Desta forma a pesquisa possui carater qualitativo e quantitativo, realizada de
forma bésica, descritiva e de levantamento de dados.

A obtencéo das informacdes iniciou no periodo de 25 de novembro de 2019 e se encerrou no dia
23 de margo de 2020, sendo realizada por meio de telefonemas, envio de e-mails e visitas
presenciais as prefeituras dos municipios pertencentes a regiao.
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Figura 1. Mapa da Regido das Missdes do Estado do Rio Grande do Sul
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Fonte: Elaborados pelos autores.

Em um primeiro momento, as informagdes foram solicitadas por meio de e-mails e de telefonemas
aos gestores dos RSU. No entanto, em alguns casos, a obtencdo das informacdes para o
diagnéstico néo foi possivel via telefone e e-mail, pois as respostas repassadas foram consideradas
incompletas ou confusas e em alguns casos ndo houve retorno. Desta forma, em um segundo
momento, a solicitacdo passou a ser feita por meio de visita presencial, agendada por telefone com
as prefeituras, o que resultou em 7 visitas (ou seja, 7 municipios).

Para os casos em que o(s) responsavel(is) pela gestdo responderam adequadamente ao
guestionario, considerou-se que nao havia a necessidade do deslocamento até o municipio.
Destaca-se que antes de iniciar o questionario sobre a gestdo dos residuos, era feita uma
verificacdo e confirmagcdo de quais eram 0 setor e as pessoas responsaveis pela gestdo no
municipio.

No Quadro 1 consta a sequéncia das perguntas elaboradas e enviadas a cada gestor de cada um
dos 26 municipios.

Quadro 1. Perguntas elaboradas para a obtencéo das informacgdes necessarias.

1 - Ha coleta seletiva?

2 - Qual o destino dos residuos néo segregados?

3 - Ha segregacao de material reciclavel seco?

4 - Se a resposta anterior for positiva, qual o destino do material reciclavel seco?

5 - Ha segregacéao do residuo organico passivel de compostagem?

6 - Se a resposta anterior for positiva, qual o destino deste residuo?

7 - Ha segregacéao do vidro?

8 - Se a resposta anterior for positiva, qual o destino do vidro?

www.firs.institutoventuri.org.br
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9 - Ha segregacéao do 6leo de cozinha usado?

10 - Se a resposta anterior for positiva, qual o destino do 6leo de cozinha usado?

11 - O municipio possui Plano de Saneamento Béasico? Se sim, qual o ano da elaboracédo?

12 - O Plano de Saneamento Basico esta acessivel para consulta? Se sim, onde?

13 - O municipio possui Plano de Gestao Integrada de Residuos Sélidos? Se sim, qual o0 ano da
elaboracéao?

14 - O Plano de Gestéo Integrada de Residuos Solidos esta acessivel para consulta? Se sim, onde?

15 - Ha divulgacédo de orientacdes para a populacdo, sobre como segregar os residuos soélidos?

16 - Se a resposta anterior for positiva, como é realizada?

Apo6s a coleta das informagfes, os dados foram transferidos para uma planilha, para que as
respostas fossem classificadas e agrupadas em categorias. Finalmente, foi realizada uma contagem
do namero de respostas e o calculo das porcentagens obtidas em cada uma.

4. RESULTADOS E DISCUSSAO

Os nomes dos municipios relacionados as respostas obtidas ndo foram citados no presente texto
pois considerou-se que esta informacéao € irrelevante ao objetivo do trabalho.

Além disso, “coleta seletiva” é entendida no presente trabalho como a coleta que possui dias
especificos da semana (normalmente dois dias, por exemplo tercas e quintas) para coletar residuos
com caracteristicas similares. Quando o municipio ndo possuia coleta seletiva, significa que nédo
possui dias especificos para residuos similares, coletando todos os residuos juntos.

4.1 Caracteristicas da regido de estudo

Quanto & caracterizagdo da Regido das Missdes, objeto do presente estudo, constatou-se que a
regido possui populagéo estimada de 301.433 habitantes para o ano de 2019 (IBGE); o menor
municipio possui 1.648 habitantes e o maior 77.593, sendo que a média € de 11.594 habitantes
(£18.298). A producéo diaria de RSU na regido é de 230 mil kg aproximadamente.

Dos 26 municipios, 16 (62%) foram considerados ndo receptivos a pesquisa, enquanto somente 10
(38%) foram receptivos. Considerou-se como receptivo o municipio no qual foi possivel conversar
diretamente com o gestor dos RSU, sem que fosse necessario realizar inimeros telefonemas para
contata-lo e quando o mesmo forneceu as informagdes em um curto periodo de tempo (de até 2
semanas).

Dois dos 26 municipios ndo deram retorno quanto as informacdes solicitadas, até o momento da
submissdo do presente trabalho, mesmo apds inimeras ligagbes e inclusive comparecimento
presencial nas prefeituras solicitando que o pedido de informacéo fosse atendido. Desta forma, os
resultados, a partir daqui, sdo analisados considerando-se uma populacao de 24 municipios.
Constatou-se que em alguns municipios, a gestdo dos RSU é descentralizada, ou seja, 0 conjunto
de informacgdes ndo se encontra numa mesma secretaria ou departamento. Esta descentralizagédo
causa desencontro de informacdes e retardo na coleta dos dados. Para exemplificar, em um dos
municipios, o gestor afirmou que acfes para a gestdo do 6leo estavam sendo conduzidas pela
Secretaria de Assisténcia Social e que ele ndo tinha conhecimento sobre as mesmas.

4.2 Respostas ao questionério

De forma a apresentar um panorama sobre a gestdo dos RSU na regido, na Figura 2 sao
apresentadas as respostas obtidas de todos os 24 municipios para as perguntas 1, 3, 5, 7, 9, 11,
13 e 15, as quais foram classificadas em “sim” ou “nao”.
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Figura 2. Resultado da contagem das respostas para as perguntas 1, 3,5, 7, 9, 11, 13 e 15.
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Pode-se observar que nédo houve predominancia significativa de respostas positivas para as
perguntas (ao todo houve 99 respostas “sim” e 93 respostas “nao”). Além disso, n&o verificou-se
para nenhuma das perguntas, uma unanimidade de respostas positivas quanto a gestdo dos RSU
(barra totalmente na cor azul).

Destaca-se que, embora a legislacao seja especifica quanto a obrigatoriedade da elaboragédo do
Plano de Saneamento Bésico (Lei 11.445/2017), nem todos os municipios afirmam possuir o mesmo
(Pergunta 11 na Figura 2).

4.2.1 Da coleta seletiva e destino dos residuos ndo segregados (Perguntas 1 e 2)

Dos 24 municipios, 16 (67%) possuem coleta seletiva e 8 (33%) possuem coleta regular. Este
cenario € melhor do que o obtido para o RS, conforme consta no Plano Estadual de 2014, o qual
observou que 45% dos municipios possuem alguma iniciativa de coleta seletiva.

Sobre o destino dos residuos ndo segregados, verificou-se que 23 (96%) municipios enviam para
aterro sanitario e somente 1 (4%) envia para aterro controlado. A Diretriz Técnica da FEPAM N° 04
do ano de 2017, considera local de disposicéo final ambientalmente adequada quando ocorre a
distribuicdo ordenada de RSU em aterro sanitério, se este estiver em conformidade com as normas
operacionais especificas que minimizem os impactos ambientais negativos e evitem danos e riscos
a saude e a seguranca publica (FEPAM, 2017). Outro local de disposicao dos residuos como aterro
controlado ou lixdo, ndo sdo permitidos e portanto sdo inadequados. Verificou-se que apenas 1
municipio faz a disposicao inadequada dos residuos néo segregados.

4.2.2 Da segregacdo e destino de material reciclavel seco (Perguntas 3 e 4)

Sobre a segregacao dos residuos reciclaveis secos nos municipios, 16 (67%) fazem a segregacao
dos residuos e 8 (33%) ndo a realizam, valor este equivalente ao obtido para a pergunta 1.

Em relagdo a destinacdo dos reciclaveis secos, verificou-se que: 10 (42%) encaminham para
empresas; 1 (4%) encaminha para catadores autbnomos; 5 (21%) encaminham para associacfes
ou cooperativas; 8 (33%) encaminham para aterro (sendo 1 destes, aterro controlado).
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Observa-se que um terco (33%) dos residuos reciclaveis esta sendo encaminhado para aterro, o
gue é considerado inadequado por diversas razdes, como: descumprimento da legislacédo
(conforme Decreto 7.404/2010), aumento no volume de RSU gerado, nos impactos ambientais e
nos gastos publicos associados além da exploracdo dos recursos naturais e da oportunidade de
geracao de trabalho e renda néo aproveitada.

4.2.3 Da segregacao e destino do residuo passivel de compostagem (Perguntas 5 e 6)
Nenhum municipio avaliado faz segregacdo dos residuos orgéanicos para compostagem, conforme
conhecimento do Poder Publico Municipal.

Este cenério corrobora com o descrito no Plano Estadual, segundo o qual apenas 24% de
municipios do Estado utilizam a compostagem como tratamento da fracéo organica de RSU. Muitas
unidades de compostagem de RSU com Licenca de Operacédo no estado ndo estdo operando a
unidade de compostagem devido a dificuldades técnicas e deficiéncias na coleta e segregacgéo (RIO
GRANDE DO SUL, 2014).

Portanto, que no caso da gestédo dos residuos organicos, faltam acdes que proponham solucdes e
gue regulamentem a coleta e o destino. Considerando-se que ja existem locais licenciados para a
compostagem, entende-se que essas agOes poderiam ser medidas simples de informacdo da
populacdo sobre os procedimentos para realizar a correta segregacéo do residuo. Essas medidas
permitiriam a implantagdo de uma coleta adequada e com isso, a reativacéo dos locais destinados
a compostagem e reducéo significativa do volume de RSU produzidos no RS.

4.2.4 Da segregacao e destino do vidro (Perguntas 7 e 8)

Considerando a segregacao do vidro, 13 (54%) municipios fazem a segregacéo e 11 (46%) nao
fazem a segregacéao.

Avaliando-se a segregacdo e a disposicao final do vidro identificou-se que: 11 (46%) fazem a
segregacao e enviam as centrais de triagem (destino correto); 2 (8%) segregam, porém hao
possuem destino definido; 2 (8%) ndo segregam mas mesmo assim o vidro € enviado a central de
triagem; e 9 (38%) ndo segregam e destinam o vidro de forma inadequada em aterro sanitéario ou
outro.

Pode-se perceber que mais da metade dos municipios realiza alguma iniciativa de segregacao ou
de disposicao final adequada, ou seja, o vidro é enviado as centrais de triagem. Isto mostra na
pratica a execugdo de um dos principios da PNRS, que caracteriza os residuos solidos reutilizaveis
e reciclaveis como um bem econdmico e de valor social capaz de gerar renda através do trabalho
realizado nas associacdes ou cooperativas.

4.2.5 Da segregacdao e destino do 6leo de cozinha usado (Perguntas 9 e 10)

A segregacao do 6leo de cozinha usado é realizada em 8 (33%) municipios e em 16 (67%) nao é
realizada. Dos 8 municipios que fazem segregacao e destino, as seguintes informacgfes foram
obtidas: 1 (4%) realiza a segregacgéao e destino correto; 6 (25%) possuem segregacao e destino com
parceria sem contrato; 1 (4%) possui segregacdo com destino desconhecido.

Segundo BOSIO (2014), o descarte indevido de 6leo oriundo de frituras causa, entre outros
agravantes, a impermeabilizacdo do solo, o entupimento dos encanamentos e o aumento dos
precos no tratamento de esgoto, apesar das atengBes ambientais da atualidade. Este residuo,
guando segregado e destinado de maneira ambientalmente correta pode dar origem a sabédo
artesanal, tintas de impresséo, biodiesel, 6leo para asfalto, 6leo para fertilizante e adubo.

O Brasil possui um Projeto de Lei N° 75 de 2017 para incluir 6leos e gorduras de uso culinario como
produtos do sistema de logistica reversa (SENADO FEDERAL, 2017). Além disso, em 48% dos
estados da federacdo ha legislacdo especifica para destinacdo, porém até o momento, o RS nao
possui sua propria regulamentacédo (SILVA, HECK, 2020).
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4.2.6 Sobre a elaboracao do Plano de Saneamento Bésico (Perguntas 11 e 12)

Para o Plano de Saneamento Basico Municipal, verificou-se que, dos 24 municipios, 13 (54%)
possuem um plano de saneamento basico municipal que a prefeitura conhece e esta disponivel
online; 4 (17%) possuem um plano de saneamento basico municipal que a prefeitura conhece,
porém nao esta disponivel online; 4 (17%) possuem um plano de saneamento municipal disponivel
online, porém que a prefeitura desconhece; 3 (12%) ndo possuem um plano de saneamento
municipal elaborado.

Pode-se notar que mais da metade, possui 0 PSB e encontra-se disponivel para consulta na internet
considerando os casos em que a prefeitura desconhece a existéncia e a minoria dos municipios
ndo possui o plano. Conforme o Plano Estadual de 2014, cerca de 47% dos municipios gauchos,
alegaram ter elaborado o Plano de Saneamento Bésico, municipal ou regional. A elaboracao do
Plano de Saneamento Basico Municipal € previsto pela Lei 11.445/2007.

4.2.7 Sobre a elaboracdo do Plano de Gestao Integrada dos Residuos Sélidos (Perguntas 13
e 14)

Sobre a existéncia de um Plano de Gestdo Integrada dos Residuos Sélidos nos 24 municipios
verificou-se que 8 (33%) possuem PGIRS e 16 (67%) ndo possuem.

Dos 8 municipios que possuem o plano, ainda constatou-se que 6 (25%) possuem um plano que a
prefeitura conhece e esté disponivel online; 1 (4%) possui um plano que a prefeitura conhece, porém
ndo esta disponivel online e 1 (4%) possui um plano disponivel online, porém a prefeitura
desconhece.

Para comparacao, segundo dados do Plano Estadual de Residuos Sélidos de 2014, 47% de todos
0s municipios do estado declararam ter seu PGIRS elaborado. Ou seja, a elaboracédo do PGIRS na
Regido das Missdes encontra-se atrasada em relacao a situacdo geral do estado. A verificacdo da
disponibilidade online dos planos foi feita por busca no Google e nos sites das prefeituras.
Considerou-se também como existentes, os casos onde o PGIRS encontra-se incorporado ao plano
de saneamento basico, uma vez que esta conforme o art. 19 da PNRS.

4.2.8 Sobre a divulgacao de orientacdes para a populacédo (Perguntas 15 e 16)

Quanto a divulgacédo sobre segregacao dos residuos sélidos para a populacgédo, verificou-se que 17
(71%) fazem a divulgagéo e 7 (29%) néo a realizam (Figura 2).

Dentre os 17 municipios que divulgam informacdes, 8 (47%) realizam uma divulgacao satisfatoria e
9 (53%) executam uma divulgacdo parcialmente satisfatoria.

Definiu-se como “divulgagao satisfatéria” aqueles municipios que realizam sua divulgagéo em trés
meios de comunicagdo. Os municipios que divulgam em dois ou somente um meio de comunicagao
foram classificados como “divulgagao parcialmente satisfatéria”. Os trés meios de comunicagao
identificados foram: digital (composto por pagina no facebook e pagina da prefeitura), impresso
(folders, jornais, imas e adesivos) e sonoro (palestras, canais de radio, carro de som e missa).
Uma vez que a divulgacdo é realizada em 17 municipios, o resultado pode ser entendido como
satisfatério. No entanto, em 9 dos 17 municipios, a divulgacao é parcialmente satisfatéria, ou seja,
poderia alcancar mais meios de comunicacdo, acdo esta que ndo demanda alto custo de
investimento e melhora ainda mais a gestdo dos RSU.

4.3. Casos de sucesso, negligéncias e oportunidades de adequacéao

Destaca-se primeiramente 0s 3 casos de sucesso agrupados por executarem a coleta seletiva, além
de fazerem a segregacéo e destinarem de maneira ambientalmente correta o vidro. Particularmente,
o primeiro destaque é de um municipio que dispde de uma cooperativa de catadores de materiais
reciclaveis, que recebe residuos reciclaveis secos de outro; o segundo municipio destaca-se dos
demais na gestéo do 6leo de cozinha usado, o qual é recebido em ecopontos de coleta especificos
e posteriormente encaminhados a associacao de fabricacao de sabdo com 6leo usado que recebe
apoio do governo municipal. Por fim, o terceiro destaque é para um municipio com populagao inferior
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a 3 mil habitantes, que possui o PSB e o PGIRS disponiveis online. Sendo assim, ndo percebeu-se
correlacdo entre nimero de habitantes e condicdo da gestdo dos RSU.

Identificou-se trés municipios com casos de negligéncia frente a questdes de gestao dos RSU, seja
porque ndo possuem coleta seletiva ou ndo realizam a segregacéo e destinacdo do 6leo de cozinha
usado. Um dos municipios ndo tem PSB e encaminha os RSU incluindo os reciclaveis secos para
aterro controlado. Outro municipio disp8e alguns residuos perigosos diretamente no solo e ndo tem
conhecimento de seu PSB, que esta disponivel online. O terceiro municipio possui PSB e PGIRS
disponiveis online, entretanto ndo realiza a coleta seletiva, mesmo tendo uma populagéo acima de
33 mil habitantes.

Como oportunidades de adequacgéo, sugere-se as seguintes acgdes: | - Implantacdo da coleta
seletiva; Il - Encerramento de aterro controlado com remediacdo de area degradada, se ainda
houver, e encaminhamento dos rejeitos para aterro sanitario; Il - Fomento a criacdo ou manutencéo
de associacdo ou cooperativa; IV - Tomar conhecimento de seu PSB, e PGIRS se houver, e
considerar a revisdo do plano a cada 4 anos; V - Promog¢do de consorcios intermunicipais para
implantacdo da coleta seletiva em cidades de pequeno porte; VI - Agdes para divulgacdo de
orientagdes para a populacdo, de forma mais satisfatéria; e por ultimo, mas ndo menos importante
VIl - Elaboracéo de legislacdo estadual para o Estado do RS sobre a segregacao e destino do 6leo
de cozinha usado ambientalmente adequados, enquanto ndo ha uma legislacdo federal que
regulamente o 6leo residual.

1. 5. CONCLUSOES

Os resultados obtidos sobre a investigacdo da gestdo dos residuos soélidos urbanos evidenciaram
que 33% dos municipios ndo executam a coleta seletiva e somente 50% dos que fazem a coleta
seletiva realizam a divulgacdo sobre segregacdo de forma satisfatéria. Em relacdo ao Plano de
Gestado Integrada de Residuos Sélidos, 67% dos municipios ndo possuem, enquanto que 17%
desconhecem o préprio Plano de Saneamento Municipal disponivel online. Além disso, henhum
municipio faz segregacado dos residuos organicos para compostagem. A segregacao do 6leo de
cozinha usado é realizada em 33% municipios da regido estudada. Em geral, as informacfes
encontram-se descentralizadas, ndo havendo um setor municipal especifico que obtivesse todas as
informacdes. Portanto, o presente estudo discorre sobre a conjuntura da gestdo de RSU na regiéo,
relatando casos de negligéncia quanto a legislagdo, ao mesmo tempo que identificando casos de
sucesso, como associagdes de fabricacdo de sabdo com 6leo usado e cooperativas de segregacao
de reciclaveis secos.
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